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Uprzywilejowana wartos¢

Dylematy ludzkiej wolnosci, wolnosci niejako skazanej na wybor, zmuszonej do tego,
aby w zawitych kolejach zycia nieustannie podejmowaé wysitek decydowania, od samego
poczatku towarzyszyly cztowiekowi na wszystkich jego drogach. Juz biblijna Ksigga
Powtorzonego Prawa stawia przed cztowiekiem trudng alternatywe, wskazujac, ze w
dynamike jego wolno$ci wpisana jest nieustannie konieczno$¢ jej angazowania po stronie
okreslonego systemu wartosci. ,,Bior¢ dzi§ — moéwi Bog do Izraelitow — przeciwko wam na
swiadkoéw niebo 1 ziemie, ktade przed wami zycie 1 Smier¢, blogostawienstwo i1 przeklenstwo.
Wybierajcie wiec zycie, abyscie zyli wy i wasze potomstwo, milujagc Pana Boga swego,
stuchajac Jego gtosu, Ignac do Niego; bo tu jest twoje zycie 1 dlugie trwanie twegopobytu na
ziemi” (Pwt 30, 19-20). Nie da si¢ bowiem wolnosci zawiesi¢, nie mozna z niej Zrezygnowac
1 zapomnie¢ o niej na kilka chwil. Wolnos$¢ jest 1 domaga si¢ od cztowiekayzaangazowania,
ktérego nie mozna unikna.

Ta konieczno$¢ zaangazowania wolnosci ujawnia jednocze$nie, podstawowy jej rys,
ktory przyjmuje wolno$¢ w odniesieniu do cztowieka — zdolno$¢ do samotealizacji. Cztowiek
bowiem nie moze si¢ nie realizowac, nie aktualizowaé potencjalnoseiskonstytuujacych jego
osobowg strukture, niezaleznie od tego, czy owa samorgdlizacja stanic si¢ afirmacja, czy
degradacja jego czlowieczenstwa. Wpisana w wolnes¢/ mozliwos¢ 1 zdolnos¢ do
samorealizacji jest powodem, dla ktéorego wolnos¢ majw pewnym sensie charakter
uprzywilejowany w strukturze innych wartosci i zajmuje posrod nich miejsce szczegdlne.
Otwiera to przed czlowiekiem wspanialg perspektywe rozwoju jego wolnosci i
zaangazowania jej na rzecz innych wartosci, tedzi jédnak rowniez niebezpieczna pokuse
absolutyzacji wolnosci i wyrwania jej Zytej ‘aksjologicznej struktury, z ktérg w sposob
nierozlaczny jest zwigzana. Pokusie takiej-tilegt fiilewatpliwie Jean Paul Sartre, ktory pisat:
»Skazany jestem na wolno$¢. Znaczy to,\ze ni€ sposob znalez¢ dla mej wolnosci innych
granic, procz niej samej”. Taki postulat,abselutnej wolnosci staje sie w gruncie rzeczy dla
cztowieka przeklenstwem, poniewaz, zmusza go do nieustannej walki o ocalenie takiej
wlasnie postaci owej wartosci,/Ktéra ocdlona by¢ nie moze, jako zZe przeczy samej istocie
wolnosci. Sartrowskie odkrycie; Ze ¢cztowiek w pewnym sensie jest na wolno$¢ skazany, nie
prowadzi bowiem wcale d¢ waiosku o jej absolutnym charakterze, ale do rozpoznania, ze w
obrgbie immanentnej struktury /wolnos$ci istniejag pewne konieczno$ci, ktore wskazuja, ze
wolno$¢ sama w sobie,demaga si¢ jakiego$ podporzadkowania. Fakt, ze fundament wolnoS$ci
— wybor, posiada=swojg, koniecznos¢ (nie mozna nie wybiera¢) i swoj przedmiot (trzeba
wybraé cof), Swiadczy 0 tym, ze wolno$¢ nie jest rzeczywisto§cig autonomiczng (samg w
sobie), ale jestywartosciag powigzang 1 zaangazowang na rzecz innych wartosci. I to wtasnie
charakter owego zaangazowania przesadza o ksztalcie wolno$ci. Okazuje si¢ bowiem, Ze to
nie sam _faktywyboru okresla wolnos¢. Wybdr jest warunkiem koniecznym, ale nie
wystarczajacym ludzkiej wolnos$ci, natomiast o tym, czy jest ona wolno$cig autentyczna, czy
tylko pozerna, decyduje jej przedmiot. Czym jest 6w przedmiot? To dobro obiektywne, ktore
wyraza si¢ w obiektywnie istniejacej strukturze wartosci, 1 ktoremu podporzadkowana
powinna zosta¢ kazda autentyczna wolno$¢. Wolno$¢ domaga si¢ zaangazowania po stronie
obiektywnego dobra, poniewaz nie moze istnie¢ autonomicznie. Nie-autonomiczno$¢
wolnosci wynika z jej istoty, z nie-absolutnego charakteru.

Wspotczesny cztowiek niezwykle czesto holduje tendencjom do autonomizacji
wolnosci, co w konsekwencji powoduje, ze wolno$¢ traci swoj najbardziej fundamentalny,
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pierwotny sens i przeksztalca si¢ w jej posta¢ wynaturzong — Samo-wolno$¢, czy tez
samowol¢. Tworzy si¢ w ten sposob mit wolnosci absolutnej, ktory sprowadza wolnos¢
wylacznie do aktu wyboru, a przedmiot tego wyboru rozszerza si¢ o katalog wartosci
alternatywnych, wylacznie subiektywnie dobrych, probujac nadawac im posta¢ obowiazujaca.
Te warto$ci alternatywne, czy wrecz antywartosci, tworzgc catoksztatt tego, co Jan Pawet II
okreslit mianem cywilizacji smierci, angazuja wolno$¢ po stronie pozoréw dobra i, w ten
sposOb, generujg rézne postacie zniewolenia. W konsekwencji wspodiczesny cztowiek,
probujac wprowadzi¢ krdlestwo wolnos$ci absolutnej, paradoksalnie oddaje si¢ jej w niewole,
budujac twor, ktory z autentyczng wolnoscig niewiele ma wspolnego. Warto zatem pamigtac,
ze wolnos$¢ to nie jest sama zdolno$¢ do wybierania, ani nawet mozliwo$¢ wybierania czegos.
Wolnos¢ to zdolno$¢ do samorealizacji, urzeczywistniajgca si¢ najpetniej poprz€zwybor

obiektywnego dobra.
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