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Kosciol otwarty czy Kosciol zamkniety?

Szanowni Panstwo, od pewnego czasu frapuje mnie okreslenie, ktore w rozmaitych
dyskusjach o Kosciele — prowadzonych, dodajmy to, w duzej mierze przez samych ludzi
Kosciota — robi karier¢ jako swoisty termin ,,techniczny”, stuzacy do rozmaitych podziatow 1
klasyfikacji. Chodzi mianowicie o tak zwany ,,Ko$ciot otwarty”. Wiadomo skadingd, ze
okreslenie to upodobato sobie zwlaszcza Srodowisko intelektualistéw skupionych wokoét
Tygodnika Powszechnego. Cykl odbywajacych sie regularnie spotkan bytego redaktora
naczelnego ,,Tygodnika” ks. Adama Bonieckiego z czytelnikami zatytutowanygzestat wtasnie
,,Kosciot otwarty”. W ramach jednego z nich pojawita si¢ takze ekwestia “krytyki owego
Kosciota otwartego. Ot6z, jak podata ,,Gazeta Polska”, a za nig iniedzy, innymi' Panstwowa
Agencja Prasowa, w odpowiedzi na przywotane stowa bp. AntoniegeyDydyczagze ,,Kosciot
otwarty jest martwy”, ks. Boniecki miat odpowiedzie¢, ze ,krytyka Ko§ciota, otwartego w
Polsce wynika z Igku i pomieszania poj¢c”, a jego krytycy ,,reprezentujg, ludzi wystraszonych
i ich przekonania”. Dodat rowniez, ze ,,Ko$ciot zamkuietyjjest zalgkniony, niepewny wiary”,
w czym wtorowal mu o. Maciej Zigba, podkreslajacsy,,,Zalekniony, ze kazde naruszenie
tozsamosci spowoduje rozsypanie si¢ jej i zagubienie”. Sgk witym, ze w relacji z owego
spotkania, nigdzie nie znalaztem wytlumaczenia® — poza Wprowadzonym podzialem na
Kosciot otwarty 1 zamkniety — czym tak naprawde eba, a przede wszystkim 6w pierwszy
Kosciot jest. I jak doktadnie nalezy te otwarto§é tozumie¢. Zreszta, z precyzyjng definicja
Kosciota otwartego jest ktopot, 1 jak na faziey moim zdaniem, takowa si¢ nie pojawita, mimo
wydanego swego czasu numeru ,,Tygodnika Powszechnego”, poswigconego temu tematowi
oraz regularnie odbywajacych sig,debat, Moglem jednak, oczywiscie, ja przeoczy¢. Z tym
wigkszym wigc zainteresowamiem wzigtemydo reki numer ,, Tygodnika”, w ktorym znalez¢
mozna rozmow¢ o. Tomasza Dostatniego z ks. Tomasem Halikiem, czeskim filozofem,
teologiem i duszpasterzem.

,»TomaszU % ‘zapowiada na wstepie rozmowy ojciec Dostatni — chciatbym
porozmawiac o przysziosei,otwartej formacji katolickiej w Europie i w Polsce. Tej kojarzonej
z mocnym, ugruntowantem intelektualnym [...]. Tej, ktora moze czasem jest zagrozona
indywidualizesem__jakoh mniej nastawiona na dawanie $wiadectwa i zdystansowana do
wspolnotynZ drugiej strony: $wiadoma samej siebie”. ,,Ciesz¢ si¢, ze bedziemy uzywac tych
dwoch pojgé: Kosciot otwarty i Kosciol ludowy, czy moze: tradycyjny” — odpowiada ks.
Halik, a mi zapala si¢ w tym momencie czerwona lampka i pytam: Czy to znaczy, ze 0w
wspomniany' przez o. Dostatniego, intelektualistyczny, mniej nastawiony na dawanie
$wiadectwa, zdystansowany od wspdlnoty, czyli otwarty katolicyzm, jest tym samym, co
przeciwstawiony przez ks. Halika ludowemu vel tradycyjnemu Kosciotowi, Kosciot otwarty?
Czy to znaczy, ze 6w tradycyjny Kosciot to wilasnie krytykowany przez ks. Bonieckiego, czy
0. Ziembg Kosciot zamkniety? Moich watpliwosci nie wyjasnia podane przez ks. Halika
ogoblne rozumienie tego, kim sg otwarci katolicy: To ,,ludzie — cytuj¢ — ktdrzy rozumieja wiare
przede wszystkim jako drogg [...], gdzie nie chodzi w pierwszym rzedzie o utozsamianie si¢ z
instytucja czy nawet o stron¢ doktrynalng wiary, ale o to, ze wiara jest w historii zycia
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tworcza 1 zarazem dynamiczna”. Koniec cytatu. Otz sadzg, ze to rozumienie jest tak
szerokie, ze zmiesci si¢ w nim nawet to, co z katolicyzmem nie ma nic wspolnego. Co wigcej,
moje watpliwosci poglebiajg si¢ jeszcze bardziej, gdy czytam dalej, jak ks. Halik utozsamia
katolicyzm ludowy z ,,przestrzenig tradycyjnych wsi i miasteczek”, dodajac réwniez: ,,Mysle,
ze w Polsce jest nadzieja, gdyz u was nie sg tylko te dwie grupy [...] — folklorystyczna,
ludowa poboznos¢ oraz katoliccy intelektualisci — ale takze znaczaca warstwa ludzi
wierzacych, ktorzy nie zawsze sg intelektualistami, lecz ich wiara nie jest prymitywna”. A ja
zndéw pytam, czy mozna, przeciwstawiajac wciaz niedookreslonemu dla mnie katolicyzmowi
otwartemu wiar¢ tradycyjna, ludowa, uzna¢ ja za folklorystyczng i prymitywmg? Owszem,
nierzadko zdarza si¢ tak, ze wiara ludowa, w takim czy innym swoimeprzejawie, ma‘eharakter
tradycjonalistyczny (celowo nie mowig¢ tradycyjny, zeby nie wikla¢ w te. dobrze rozumianej
tradycji Kosciota), a nawet momentami traci kiczem, ale czy moznaggenetalfiieguznac ja za
prymitywng? Mam tu watpliwosci. Im bardziej wczytuje si¢ w proponewane podziaty na
Kosciot otwarty 1 tradycyjny, tym bardziej uderza mnie ich niétrafnosé. I mam poczucie, ze
lina podziatu, jezeli jest, biegnie zupetnie gdzie indzie].“Ks. Franciszek® Blachnicki mowit
swego czasu o Kosciele zywym, czyli takim, ktéry w spesob fadykalny zyje prawda o realnej
obecnosci Jezusa w Kosciele 1 w §wiecie. Niebezpieczenstwo zatraty tej prawdy grozi dzi§
zarowno ludziom miast, jak i wsi, intelektualistonsy jak i ludzieim prostym. Réznica jest tylko
taka, ze ci pierwsi uciekajg wowczas gzesto Wwmwyestetyzowany intelektualizm, drudzy — w
naiwny rytualizm. W efekcie to, co powstaje, \ma cz¢stoy wedle ks. Blachnickiego, niewiele
wspolnego z zywym Kosciotem. Jak zieni¢ tem,stan rzeczy? Przede wszystkim zacza¢ od
postawienia pytania o to, czym tak naprawde jest autentyczne chrzescijanstwo. Przynajmniej
tyle. Na dobry poczatek.



