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Dlaczego Bog dopuszcza pokusy?

Chciatbym zapytac, dlaczego Bog dopuszcza pokusy? Przeciez gdyby ich nie bylo, cztowiek
grzeszytby duzo mniej. Mniej bytoby tez chyba cierpienia w swiecie?

Tomasz, lat 19

Drogi Tomaszu. Tak naprawde¢ w stowach, za pomoca ktorych sformutowates swoje
pierwsze pytanie, kryje si¢ juz odpowiedz na zasadniczg cze$¢ podniesionych przez Ciebie
watpliwosci. Pytasz mianowicie, dlaczego Bog dopuszcza pokusy. Otdz, istotne jestdtutaj juz
samo stowo dopuszcza. Opisuje ono bowiem nie tyle sytuacj¢, w ktorej Bog chiee/ czegos
pozytywnie (na przyktad przebaczy¢ grzesznikowi jego nieprawosc¢, uleczyé, chdrego'na’ cicle
lub na duszy), lecz sytuacje, w ktorej godzi si¢ na co$ (nawet obiektywnie zlego)mzeswzgledu
na jaka$ wyzsza racj¢ — na przyktad na dobro, ktére ostatecznie, ma'QAfmoc z“owego zla
wyprowadzi¢, lub na wolno$¢ cztowieka. Ten pierwszy przypadektdoskenale obrazuje
biblijna historia Jozefa sprzedanego przez jego braci kupcom wedf@jacym do Egiptu (por.
Rdz 37, 1-36 nn). Chociaz byt to czyn obiektywnie zly, a_zatem*nic méglt by¢ pozytywnie
chciany przez Boga, to jednak — koniec koncow — Bog wyprowadzi¥z niego wielkie dobro
(wywyzszyl Jozefa, czyniac go, decyzja faraona, rzadcg Egiptu, i pcalit calg jego rodzing od
gltodu). W tym pierwszym przypadku, w sposob czytelny ujawatia si¢ roznica miedzy wola
Boga, ktorej przedmiotem jest zawsze i bezposredni® dobro,”a dopustem Boga, czyli Jego
zgoda na cos, co — cho¢ samo w sobie zte — moze przyezyni¢ si¢ posrednio do rozkwitu dobra
wydobytego przez Boza opatrznos¢ z rumowiska ludzkich btedow.

Z perspektywy Twojego pytania Tomaszu, istotniejszy wydaje si¢ jednak 6w drugi
wspomniany przypadek — gdy Bog godzi si¢ nayjakies zto ze wzgledu na wolnosé¢ cztowieka,
a mowiac Scislej, na jej konieczny warunekybez ktorego nie mogtaby si¢ realizowaé: na sama
mozliwo$¢ dokonywania wyboru. Jezeli bowiem wybor jest konieczny (cho¢ sam w sobie nie
wystarczajacy) do tego, aby mogla realizowac si¢ ludzka wolno$¢, to cztowiek musi mie¢ co
wybiera¢ — musi posiada¢ pewng alternatywe. Jednym z czlondéw tej alternatywy jest sam
Bog, jako samoudzielajaca-Sie cztowiekowi mito$¢, ktoéra moze by¢ przezen przyjeta lub
odrzucona. Drugi czton, to pewna kontrpropozycja, ktora pochodzi od ztego ducha, $wiata lub
samego cztowieka (te trzy zrddta sa jednak najczesciej ze sobg powigzane) 1 ktdra w swoim
ostatecznym wymiarze, stanowi negacje wszystkiego tego, co proponuje Bog (jest
odrzuceniem Jggo samego). | mowiac najprosciej, sposobem ,,promocji”’ owej
kontrpropozygji <ypremocji, ktora w sposob pokretny i zawoalowany zacheca cztowieka do
dokonania wyberu, przeciwko Bogu — jest wtasnie pokusa. Pokusa nie determinuje ludzkich
wyborowagnie ttamsi, ani ludzkiej wolnosci, ani zdolno$ci rozeznania. Zacheca natomiast do
swojej y,oferty” — ladnie opakowanej, w istocie jednak przeciwnej temu, co proponuje Bog —
odwotlujgc sie przy tym do fundamentalnego faktu, ze cztowiek nie musi, ale moze
odpowiedzie¢ pozytywnie na Boze propozycje. Co by si¢ stato, gdyby Bég nie dopuscit
pokusy? Kiepski produkt bez umiejetnej promocji nigdy nie bedzie atrakcyjny. Nalezy wiec
domniemywac, ze cztlowiek zasadniczo, zwracatby si¢ ku Bogu. Czy jednak bylby wolny? W
takiej sytuacji, chociaz zachowalby on teoretycznie potencjalng zdolno$¢ wybierania, to
jednak jego wybory juz w samym swoim rdzeniu bylyby odgérnie sterowane. Jego wolnos¢
bylaby wigc tylko fasadowa — pozorna — i taki tez w gruncie rzeczy charakter miataby jego
pozytywna odpowiedZ na Boza mitos¢. Wtedy jednak rowniez Boza mito$¢ nie bytaby juz
mito$cig, lecz jakas formg ukrytego, zawlaszczajacego cztowieka totalitaryzmu, a to jest juz
oczywiscie sprzecznoscig samg w sobie.
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Czy gdyby Bog nie dopuscit pokus, mniej byloby na $wiecie cierpienia? By¢ moze,
skoro jest ono konsekwencja grzechu — zamknigcia si¢ na Boza mitos¢ — czyli, mowiac
inaczej, zta moralnego, ktére czesto réwniez, jako zto fizyczne, manifestuje si¢ w materialnej
strukturze $wiata. Trudno tu jednak przyjac¢ jaka$ miare. Trudno réowniez jedyna przyczyng
grzechu upatrywac¢ w pokusie. Ostatecznie przeciez, to cztowiek w swojej wolnosci decyduje
I odpowiada za swoje wybory. Pokusa to czynnik zewngtrzny, dodatkowy, ale nie
determinujacy. Niezaleznie jednak od tego, nawet gdyby wyobrazi¢ sobie taki swiat — Swiat
bez cierpienia, w ktérym cztowiek stale zwrocony jest ku Bogu, jednak nie dlatego ze tego
chce, ale dlatego, ze nie ma innego wyboru — bylby to wytwor zupehie utopijny, w ktérym
Bog nie byly Bogiem, a czlowiek — cziowiekiem; wytwor zamieszkaly przez amaszyny
zaprogramowane do kochania, a zatem, w praktyce pozbawione takiej mozliwosciy gleboko
nieszczesliwe. Wlasnie takie raj na ziemi probowaly tworzy¢ w historii pozmadite totalitarne
ideologie i zawsze konczyto si¢ to dramatycznie. Ostatecznie bowiem musimy~ zawsze
pamietaé, ze lekarstwem na pokusy nie jest ich brak, ale autentyczna™i, glcbeka wicz z
Bogiem. I o to wlasnie powinni§my zabiegac.

Aleksander Banka



