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Cuda na cenzurowanym

Szanowni Panstwo, niedawno, jak co roku, obchodzilimy w Kos$ciele uroczysto$¢
Zwiastowania Panskiego. Z tej okazji Jan Turnau, podjal na swoim blogu w ramach
internetowej strony gazety wyborczej refleksje nad kwestig dziewiczego poczecia Syna
Bozego w tonie Maryi. Oczywiscie nie bylby to Jan Turnau 1 nie bytaby to ,,Gazeta
Wyborcza”, gdyby rzeczona refleksja nie probowala, jezeli nie otwarcie zanegowaé, czy
podwazy¢, to przynajmniej zasia¢ watpliwos¢ w umystach osob wierzacych, zgodnie z
nauczaniem Ko$ciola, w dziewicze macierzynstwo Maryi. Oczywiscie Jan Tusnau powotuje
si¢ na teologdw, a jakze, i to nawet teolog katolicki znalazl si¢ wgdobranym przez niego
towarzystwie. Tylko jakim$ dziwnym trafem pan Turnau — jakito zreszta ma na/ogol w
zwyczaju — znalazt sobie akurat takiego teologa, ktory ma pewien preblem, Zeby, w teologii
katolickiej si¢ zmieSci¢. Chodzi mianowicie o ks. Wactawa HryniéWwicza,znanego chociazby
z kontrowersyjnych tez na temat powszechnego zbawienia. RedaktoryTurnau, pisze o nim,
jako o stawnym polskim teologu, przedstawiajacym jednakitaka wspotezesna biblistyke, ktora
nie boi si¢ watpliwosci. I cytuje nastepujacy fragment jego tekstu: ,,Krytyczny czytelnik Biblii
pyta dzisiaj, czy takie opowiadania, teologicznie metywOwane, s3 wiarygodne z
historycznego punktu widzenia i jaki jest sens ¢ych opowie§ei [...]. Zaczerpnigte zostaly
prawdopodobnie od wspdlnot judeochrzescijanskich Tumieszczone przez Mateusza i Lukasza
na poczatku ich Ewangelii. Wiadomo “téwniezg 1z mib narodzin z dziewicy byl szeroko
rozpowszechniony w starozytnosci, zwlaszeza wypEgipcie i mitologii grecko-hellenistycznej.
Czy zatem sens opowiadania o dziecigctwie Jezusa 1 Jego dziewiczych narodzinach mozna
uczyni¢ bardziej zrozumiatym dlayludzitwspéiezesnych? Dla wielu istotne pozostaje pytanie,
czy jego dziewicze narodzinygzeczywiscieunialy miejsce. Biolodzy zdecydowanie odrzucaja
w tym wypadku mozliwo$€ partenogenezy (czyli wilasnie dziewiczego poczegcia). Czy
chrzescijanin musi zatem powotag sie ha cud wbrew wszelkim prawom przyrody?”. Tyle ks.
Hryniewicz. No, toya teraz chciatbym na wszelki wypadek przypomnie¢ krotko, co faktycznie
mowi na ten temat nauczanie“Kosciola — zeby nie byto watpliwosci. A Katechizm Kosciota
Katolickiego podaje» wysaznie: ,,Poglebienie wiary w dziewicze macierzynstwo Maryi
doprewadziley Kosciol Ado wyznania jej rzeczywistego i trwalego dziewictwa, takze w
zrodzeniuaSyna“Bozego, ktory stat sie cztowiekiem” (KKK 499). ,,Mozna by takze stawiac
sobie pytanie =, czytamy dalej w Katechizmie — czy nie chodzi tu o jakie$ legendy lub
konstrukcje, teologiczne bez podstaw historycznych. Trzeba na to odpowiedzie¢, ze wiara w
dziewicze poczecie Jezusa spotkata si¢ z zywa opozycja, drwinami 1 niezrozumieniem ze
strony niewierzacych, zydow 1 pogan. Nie byta ona motywowana mitologig poganska czy
jakas$ adaptacja 6wczesnych idei. Sens tego wydarzenia jest dostepny tylko dla wiary” (KKK
498). I tu wlasnie dochodzimy do sedna problemu.

Szanowni Panstwo, jezeli w przytoczonym fragmencie z Katechizmu znajdujemy
odrzucenie wszystkich interpretacyjnych sugestii proponowanych przez ks. Hryniewicza i
ochoczo przywolywanych przez redaktora Turnaua, to nie w imi¢ jakiego§ gluchego na
zdroworozsadkowe sugestie przesadu, ale w imi¢ glebokiego przekonania ptyngcego z wiary
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— przekonania, ktore w sposob catkowicie racjonalny argumentuje, ze jezeli Bog rzeczywiscie
jest tym, kim jest — a wigc Bogiem — to co$ takiego jak dziewicze poczecie nie jest zadnym
problemem dla jego wszechmocy. Czy chrze$cijanin musi powota¢ si¢ na cud wbrew
wszelkim prawom przyrody — pyta ks. Hryniewicz — i dodaje, ze biolodzy zdecydowanie
odrzucajg mozliwo$¢ dziewiczego poczecia. No jasne ze tak, podobnie jak zdecydowanie
odrzucajg mozliwo$¢ wskrzeszenia umartego, rozmnozenia chleba, zmartwychwstania,
przywrocenia wzroku niewidomemu od urodzenia — innymi stowy, odrzucajg wszystko to,
czym przepeklnione s3g Ewangelie. Nie zmienia to jednak faktu, Ze jest to problem biologow, a
nie Pana Boga. Aha, no i jeszcze problem pana Turnaua, jak sadzg¢. Tymczasem jezeli Bog
jest, 1 jest tym, kim jest, to szczytem absurdu bytoby negowanie jegogzdolnesci dosdekonania
najbardziej nawet niewyobrazalnego cudu. Problem polega tylkotha tym, ze trzeba najpierw
uwierzy, ze Bog jest. Mozna oczywiscie probowaé sprowadzi¢ wszystkie ewangeliczne cuda
do mitycznych opowiastek 1 zrobi¢ sobie z chrzedcijanstwa wielkanocng, pisanke. I chyba
nawet to by si¢ Panu Turnauowi podobato, zwazywszy na tytitjego bloga™na wyborcza.pl.
Nie zmienia to jednak faktu, Ze tak si¢ to bedzie miato do, chrze§cijanstwa jak zajaczek do
Swiat Wielkanocnych. A jezeli kto§ ma jeszcze watpliwosci,yniech siegnie do Pisma
Swietego. Znajdzie tam nastgpujacy Wyrzut Pana Jezusa: ,,Gdybyécie mieli wiare jak ziarnko
gorczycy” (Lk 17, 6). Jezeli wieC my, chrze$eijanie, czgsto nie doswiadczamy tych
wszystkich ewangelicznych cudow na co dziefisto nie dlatego, ze Bog nie jest w stanie ich
zdziata¢, tylko dlatego, ze z nasza wiargjest cosdrie w porzadku. Wiec zamiast cenzurowac
Boze cuda 1 poucza¢ Boga, co mu wolnoy a“ezegd nie wolno, zeby si¢ czasami prawa
przyrody nie poczuly urazone, najwyzszy.ezas Sig nawrocic.



