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Bog niczemu nie jest winien

Szanowni Panstwo, jaki$ czas temu w jednym z niedzielnych, internetowych wydan
,,Gazety Wyborczej” opublikowany zostal interesujacy tekst Krzysztofa Vargi, pod tytulem
My ateisci. No, przynajmniej interesujgco si¢ zapowiadal, zwazywszy na fakt, ze napisat go
autor, ktory sam mowi o sobie: ,,Jestem, tak przynajmniej mysle, spokojnym, racjonalnym
ateistg 1 [...] mierzg mnie popisowe ataki nie tylko na Koscidt, ale i na religi¢. Jestem bowiem
jednym z tych — dodaje Varga — ktorzy bedac ateistami, nie odmawiajg wierze miejsca we
wspotczesnym $wiecie oraz, a moze nade wszystko, doceniaja epokowygwplyw wiary
chrzescijanskiej na rozwoj naszej kultury w ciggu ostatnich ledwie dwoch tysiecydat’. Po tej
rozsadnej autoprezentacji autora z zaciekawieniem wigc siggnatéim dotekstu, zwlaszeza ze
Ow autor postawil sobie za zadanie dokonanie recenzji ksigzKi Dlaczego jestesmiy, ateistami,
ktéra wilasnie ukazala si¢ w Polsce i1 ktora Varga zareklamowat jakojobowiazkowa dla
kazdego ateisty. W ksiazce tej pojawiaja si¢ argumenty przeciwkomBogu— dos¢ przewidujace,
jak podkresla recenzent, ale, dodaje, przez to wcdle fiec mni€)wiarygodne; sa wrecz
miazdzace. Wigc, szanowni Panstwo, ochoczo siegnatem, do tekstuy,zwlaszcza ze ksigzki nie
zdazytem jeszcze przeczytaé, a ciekaw bylem owych miazdzgcych argumentéw przeciw
Bogu. Siegnalem, no i si¢ rozczarowatem. Dlaczego? ZeBy si¢ przekonad, wystarczy
postucha¢ nastgpujacego fragmentu , argumentacjiy, bohaterow ksigzki w  streszczeniu
przygotowanym przez Krzysztofa Varges, ,.Skore ten wasz Bog jest taki wszechwiedzacy,
wszechmocny i mitosierny, powiadaja dutorzy, te.czemu od tysi¢cy lat pozwala, by ludzie
I zwierzgta tak bezgranicznie cierpieli? Jezeli naprawdg istnieje, to nie jest wcale mitosierny,
ale wrecz odrazajacy, skoro bedae wszechmeénym nie robi nic, aby ograniczy¢ czy wrecz
zlikwidowac¢ ludzkie cierpienianglod, worny, masowe zbrodnie, katastrofy. Wszak jednym
gestem moglby powstrzymaé faleytsunami, ktora zabije kilkadziesiat tysiecy niewinnych
ludzi”. 1 dalej Krzysztof Varga pisze: ,,Stephen Law [jeden z bohaterow ksigzki] uzywa
zelaznej 1 prostej logiki, ktorej nie jest w stanie obali¢ zaden teista i zaden rozsadny cztowiek:
Bog jezeli istnigje, jestawsze®hmocny i nieskonczenie dobry. Jednak istnienie takiej istoty
Z pewnoseia logicznie wyklucza si¢ z istnieniem zta. Skoro za$ istnieje zto, to wynika z tego
logicznie, iz nie iStniejefjudeochrzescijanski Bog”. Tyle cytat.

Otoz, prosze panstwa, zdumialem si¢ szczerze, poniewaz nie sadzitem, ze tego typu
rozumowanie meze by¢ uznane za niemozliwe do obalenia — ba, ze w ogoéle mozna pokusié¢
si¢ o probe dowodzenia w oparciu o takg konstrukcje niemozliwosci istnienia
judeochrzeseijanskiego Boga. A dlaczego nie mozna si¢ pokusi¢? Po pierwsze dlatego, ze
jezeli w ogole takie rozumowanie czegokolwiek dowodzi, to jedynie tego, ze to nie
chrzes$cijanstwo, ale manicheizm — to znaczy starozytny poglad gnostycki, uznajacy
wspotistnienie w $wiecie dwoch konkurujacych z sobg pierwiastkow: dobrego i zlego — jest
wewngtrznie sprzeczny. Na pewno nie dowodzi nieistnienia judeochrzescijanskiego Boga;
manicheizm tak si¢ ma bowiem do chrzescijanstwa, jak chinska zupka w proszku do
schabowego z kapusta, a ten sposob rozumienia dobra i zta, a w konsekwencji — ten rodzaj
zuzytej juz zreszta argumentacji przeciw Bogu z tak zwanego ,,faktu zta”, jaki prezentuje
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cytowany ateistyczny bohater recenzowanej ksigzki, jest typowo w duchu manichejskim
wlasnie. W kazdym badz razie na pewno nie zbliza si¢ do tego, jak Boga rozumie tradycja
judeochrzescijanska. Krzysztof Varga, cytujac kolejny ateistyczny autorytet, zauwaza:
,Filozof religii Nicholas Everitt, dodaje: Powiedzmy, ze jaki§ cztowiek mial mozliwos¢
zapobiezenia $mierci miliona ludzi, jednak spokojnie odmowit uczynienia tego; stusznie
uznamy go za potwora — dlaczego miatoby by¢ inaczej, gdyby sytuacja dotyczylta istoty
boskiej?. Odpowiedz jest po stronie teistow, czekam”.

Ot6z, odpowiadam zatem zarowno Panu Vardze jak i Panu Everittowi; odpowiadam
niechetnie, bo wobec dramatu cierpienia, lepiej bytoby zamilknaé, niz wymadrzagé,sie w jedna
lub drugg strong. Odpowiadam, cho¢ wlasciwie odpowiedz ta jest juz znana'co nmajmniej od
czasOw $w. Augustyna: Zta Bog nie uczynit — jak mowi biblijnagKsi¢ga, Madrosei. A¥skoro
nie Bog, to cztowiek — przez swa wolng wole. Bog tu niczemu niegjest'winien, Owo zto
objawia si¢ nie tylko w wymiarze moralnym, przez konkretna ludzka nieprawos¢ ale takze
owocuje pewnymi fizycznymi konsekwencjami, ktore zautonomizewaly, si¢ 1zakotwiczyly w
strukturze $wiata, 1 ktorych cztowiek (nawet niewinny), czgsto do§wiadcza, co owocuje jego
cierpieniem. Bywaja i takie przejawy tak zwanego ,,zta”,/Ktdre ‘Sg dntegralnym elementem
praw przyrody i ktéore my przezywamy jako dotykajace'mas zto. Czy Bog moglby temu
zapobiec? Bez watpienia moglby, wtedy jednak mieuchronnieimusiatby zanegowaé wolnos¢
ludzkiej woli, bo wyeliminowalby konsekwengjeswolnych dziatan cztowieka lub uczynitby ze
Swiata przyrody catkowicie zdeterminewany,doskonale zaprogramowany mechanizm,
dziatajacy wedle $cisle narzuconego planu.“Bogzatem, szanujac ludzka wolnos¢, nie usuwa
globalnie ani skutkéw ludzkich dziatan, aniy, zachodzacych w $wiecie przyrodniczych
procesow, ale bierze je na siebiee- w Chrystusie, ktory obarcza si¢ grzechem i cierpieniem
kazdego cztowieka. W Chrystusicymozeywigc czlowiek nie tylko odkry¢ sens swego
cierpienia, ale takze, w swym cietpieniu, odnalez¢ uzdrawiajaca i przemieniajacg bliskos¢
Boga — blisko$¢ i mitesierdzie, objawiajace si¢ tak radykalnie, jak w zadnym innym
doswiadczeniu. Przyjecie 1 przezycie tej prawdy przez konkretnego cztowieka owocuje
duchowym uzdrowieniemg,a riejednokrotnie takze fizycznym wyleczeniem — to jednak, mam
wrazenie, jjest \Juz jpozalzasiegiem naiwnego moim zdaniem rozumowania ateistycznych
autonytetow Kuzysztofa/Vargi. A szkoda, bo juz mialem nadziej¢ na jaka$ ciekawg polemike.



