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SWIAT ANIOLOW
Amor naturalis

W trzynastym rozdziale biblijnej Ksiegi Madrosci znalez¢ mozna te oto, bardzo mocne
1 dosadnie wypowiedziane stowa: ,,Glupi [juz] z natury sg wszyscy ludzie, ktorzy nie poznali
Boga: z dobr widzialnych nie zdotali pozna¢ Tego, ktory jest, patrzac na dzieta nie poznali
Tworey (...). Jesli urzeczeni ich pigknem wzigli je za bdstwa — winni byli poznaé o ile
wspanialszy jest ich Wtadca, stworzyt je bowiem Tworca picknosci (...). Bo z wielkosci i
pickna stworzen poznaje si¢ przez podobienstwo ich Stworcg” (Mdr 13, 1-5). Czymsjest owo
podobienstwo? To nic innego, jak przedziwna sklonno$¢ obecna w kazdej drobinee/ materii
ozywionej 1 nieozywionej, w roslinie, w zwierzeciu, w bytach rozumnychi, niérozummych —
sktonno$¢ orientujaca wszelkie stworzenie na jego ostateczny cel, ku ktoremuieigzypono jako
ku najwyzszemu 1 w pelni udoskonalajagcemu je najwyzszemu Dobru. ,,D@ ezego wiec — pytat
Stefan Swiezawski — dazy kazde ze stonc we wszech§wiecie, kazda/reslinay kazdy atom?
Wszelkie jestestwo (...) zmierza do doskonatos$ci, a jej pierwszymyi niezbgdnym warunkiem
jest najpierw uzupetnienie tych brakow, ktore w owym jestestwie /winiy by¢ uzupelnione
(...). Kazde wigc jestestwo, zardéwno $§wiadome 1 zywes jak/ mpezbawione swiadomosci i
nieorganiczne, dazy do dobra i pozada go w miare, jak wypetnia swoj cel, czyli zdobywa
winna mu i nalezaca mu si¢ doskonalo$¢™. Owo dazenie, raeh, czy tez, mOwiac inaczej,
sktonno$¢ kazdego bytu do dobra, ktérego chce fon — $wiadomie, instynktownie czy
nieSwiadomie i z naturalnego tylko popedu — jakojswojego udoskonalenia, nazywa $w.
Tomasz z Akwinu miloscig naturalng (amor( naturali§)’ i podkresla, ze w ostatecznym
wymiarze jej przedmiotem jest sam Bog, jako ‘pewszechne, najwyzsze Dobro, od ktorego
zalezy doskonato$¢ wszelkiego stworzenia®. Copwiccej, na tej podstawie kresli sw. Tomasz
niezwykty obraz §wiata przepetlnionege,zyeiem 1 wielorakim dobrem, w ktérym kazdy ruch
jest przejawem mitosci bytow spragmionyeh swej peini i we wlasciwy im, naturalny sposob
dazacych do jednosci z tym, co umitowane”. Taki mitosny, naturalny ruch wystepuje rowniez
u aniotow.

»W aniolach — zdafiiem §w. Tomasza — istnieje jaka§ milo$¢ naturalna i jaka$ z
wolnego wyboru; 5przy czym milo$¢ naturalna jest w nich podstawa — poczatkiem mitosci z
wolnego wyboru™”.“Jaka jest f6znica miedzy tymi dwoma rodzajami mitoéci? Ot6z mitos¢ z
wolnego wyboru jest“mitoscia we wlasciwym tego stowa znaczeniu, i polega na takim
$wiadomym i wolanym odniesieniu do petni najwyzszego Dobra, ktore zaktada, ze ten, kto
chce owo Daebroprzyjac, czyni najpierw siebie darem — posiadajac siebie w dawaniu siebie
niejako otwiera'si¢. na owo Dobro, dajac mu w ten sposob w sobie miejsce i przyjmujac je w
kazdym Swybranym dobru czgstkowym. Natomiast milos¢ naturalna jest po prostu samg
konieczng sklonnoscia ukazujaca cel — nagwstze Dobro — ku ktoremu dazy aniot i kazde
stworzenie niejako z samej swej natury® Oczywiscie, ograniczenia w naturze stworzen
powoduja roézny sposOb przezywania tego dazenia: byty nieozywione, cho¢ w nim
uczestnicza, nie przezywaja tego w ogole; zwierzeta, cho¢ przezywaja, nic jednak o tym nie
wiedza; jedynie ludzie i1 aniotowie majag mozliwos¢ ogarniania tego w sposob §wiadomy, przy
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czym ludzie moga to sobie uswiadamia¢ bardziej lub mniej, natomiast moc poznawcza bytow
anielskich daje im w tej materii pelna jasnos¢’.

Od momentu swego stworzenia jest zatem aniol w peini §wiadomy swego naturalnego
skierowania ku Bogu, co wiecej owa naturalng mito$cig mituje Boga bardziej niz siebie
samego. Jest tak dlatego, ze widzi w nim dobro samoistne i w naturalny sposob chce dla niego
wickszego dobra niz dla siebie — naturalnym pedem chce, by Bog byt Bogiem a on, by
zachowal wlasna nature®. Sw. Tomasz nazywa to naturalng mitoscia przyjazni thumaczac, ze
aniol, jak kazde stworzenie, ktore dlatego jest tym, czym jest, ze jest od czego$ zalezne, z
natury swojej wykazuje bardziej sktonno$¢ do dbania o to, od czego zalezy, niz o samego
siebie”. ,,Poniewaz wicc — pisze §w. Tomasz — sam tylko Bog jest dobrem powszechnym,
obejmujacym sobg takze aniota, czlowieka i wszelkie stworzenie — jako ze kazde stwetzenie z
natury nalezy do Boga (...) — dlatego aniot i czlowiek naturalng mito$cig mitujg Boga przed
wszystkim innym i bardziej niz siebie samych”'’. Réznica jest tylko taka/ze cztowiek/moze
nie by¢ tego §wiadomy, aniot zas widzi to z catkowitg jasnosciag. Trzeba przy tympodkreslic,
ze tego rodzaju naturalna mito$¢ przyjazni nie przekresla naturalnej mito§€i'do samego siebie,
czyli dazenia do osiggnigcia swej doskonatos$ci (wiasnego dobra), alé“eatkowicie si¢ z nig
harmonizuje: jezeli bowiem, jak dowodzi §w. Tomasz, Bog jako najwyzsze Dobro jest pewna
cato$cia, w ktorej wszystko uczestniczy, a aniot stanowi czeséowej catos€i, gdy kocha catose,
wtedy kocha i siebie samego: mitos¢ czesci do samej siebié jest'poehodna; ptynie z mitosci do
catosci'’. Z tego tez powodu, tak jak samego siebie, w sposéb naturalny mituje aniot rowniez
innych anioléw — ze wzgledu na to, ze, jak przekonuje §w. Tomdsz, uczestniczy z nimi w tej
samej naturze, a wigc, w pewien sposob tworzy z nimi jedno; albowiem gdy kto$ stanowi z
kim$ jedno, dobra, ktérego chce dla siebie, chee tez dladrugiego®.

Glebokie zrozumienie tej tajemnicyydane byto antotom od samego ich poczatku, kiedy
to, $wiadomi dostojenistwa swej natury,hjejwdazen i wpisanego w nig, milosnego
ukierunkowania na Boga — a zatem w spo§ob naturalny szczesliwi — mogli, dzigki udzielone;j
im tasce uswigcajacej, dokona¢ nadprzyrodzenego zwrocenia si¢ ku Bogu i przez to osiagnac
niewyobrazalnie wzniosta, nadprzyredzong,szczgsliwose i chwate™®, Wystarczyt im do tego
jeden akt milosci z wolnego wyborujedno skierowanie ich woli poza wlasng nature w
kierunku niepojetej doskonatosei /Boga”— skierowanie, przez ktore, dzigki temu ze w peni
siebie posiadali, mogli Bogu calkawicie siebie odda¢ i w ten sposob, sktadajac siebie Bogu w
darze, otrzymaé niejako’ w*zamian samego Boga, posias¢ go jako dziedzictwo prawie na
wlasnos$¢, radowac sie nim i dysponowaé, dajac Boga innym stworzeniom, a takze samemu
Bogu w Bogu, jako prawdziwie cenny dar dla Boga'*; mogli wicc zyé najglebszym i
najszczesliwszym 2Zyciem samej Trojcy Swictej. Czy jest zatem mozliwe, aby ktory§ z
aniotow odrzucil tggsposobnos¢ i swa wolg nie przylgnal do Boga? Czy jest mozliwe, aby
wbrew swej natuize cigzacej ku Bogu w ruchu mitosci, wiedzac, ze wszystko w nim wyrywa
si¢ ku\Bogus,jako ku swemu dopelnieniu, w sposob §wiadomy i wolny powstrzymat samego
siebie przed /ztozeniem siebie Bogu w darze, a zatem posiadl siebie dla samego siebie,
zwracajac. si¢ wylacznie ku sobie 1 tym samym, zamykajac si¢ definitywnie na Boga i1
wieczysta szczesliwosé? A jednak tak wiasnie sie stato i potwierdza to Pismo Swigte mowiac
o aniotach upadtych...

Aleksander Banka
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