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SWIAT ANIOLOW
In esse gratiae et gloriae

Czym tak na prawde jest w swojej istocie stworzenie? Wielki chrze$cijanski teolog,
Karl Rahner, piszgc o stworzono$ci $wiata, mial na mysli jego trwate ugruntowanie w
wolnym stanowieniu osobowego Boga — stanowieniu, ktore wyznaczajac charakterystyczna,
jedyna w swoim rodzaju relacje migdzy Bogiem a $wiatem, nie zaktada zadnego uprzedniego
tworzywa, ale jest z niczego, dzigki czemu $wiat jest rzeczywistoscig prawdziwg Lr6zna od
Boga, a zarazem bezwarunkowo i bez reszty podporzadkowana jego tajemnicy. Ttzebangrzy
tym pami¢taé, ze stworzenie nie odnosi si¢ wylacznie do materialnej struktdry $wiata, na
ktora napotyka cztowiek w bezposrednim do$wiadczeniu zmystowym. Stworzenesérbowiem,
to w pewnym sensie podstawowa struktura nie tylko materialnej, alé“eatej,»Skonczonej
rzeczywistoéci, z jaka ma do czynienia cztowiek? — ma zatem wymiak, znaéznie szerszy i
dotyczy takze $wiata duchowego, $wiata aniotow, ktory podobnie/jak, wszystko, co istnieje
poza Bogiem, zostal przez niego powolany do bytu w akciesstworczym."W takim tez duchu
nalezy rozumie¢ orzeczenie Soboru Lateranskiego z 1215 poku, W ktérym podkreslone
zostato, ze to wlasnie BoOg swoja wszechmocng potegd od) poczatku czasu uczynit
rownoczesnie dwa rodzaje bytow: istoty duchowe, czyli aniotdws oraz istoty materialne, czyli
$wiat, a nastepnie nature ludzka, jakby taczaca te dwaWymiary, gdyz ztozona z duszy i ciata®.
W glebokiej jednosci z tym orzeczeniem pozostaje nauczanie $w. Tomasza z Akwinu, ktory
przyjmujac takie wilasnie, szerokie rozumieni€ stworzenia, W swojej Sumie teologicznej
szczegblowo rozwazal rozmaite koncepcje dotyezaée migdzy innymi momentu powotania
aniotéw do bytu. Wskazywat przy tym, zel wsréd teologéw mozna znalez¢ na ten temat dwie
zasadnicze opinie: po pierwsze, ze natusa anielska zostala uczyniona przed natura cielesng; po
drugie, ze aniotowie zostali stworzeni wraz ze $wiatem cielesnym”. ,,U $wietych Doktoroéw —
pisal §w. Tomasz — spotykamy, dwa, zdania (...). Wigcej prawdopodobnym jednak —
podkreslal Akwinata — wydaje si¢/by€.poglad, ze aniotowie zostali stworzeni wraz z rzeczami
cielesnymi. Aniotowie bowiem sayjakowas czescig wszechswiata. Sami nie stanowig jeszcze
wszechswiata, ale dopiero fazem ze stworzeniami cielesnymi stanowig jeden wszech§wiat
(...). Zadna zaé ¢z&§¢ |- odFczona od swej caloéci — nie jest doskonala. Nie jest wiec
prawdopodobne, zeby Bog, ktorego « dzieta sg doskonate », stworzyt osobno aniotéw przed
innymi stwerzenjami’3.

Jak zatem“dekonalo si¢ stworzenie aniolow? W przekonaniu §w. Tomasza, zostali oni
stworzeni w takyzwanym niebie empirejskim, czyli, wedtug $redniowiecznych przekonan,
miejscl, Ktére oznaczalo siedzibe Boga, anioldéw 1 éwie;tych6 — wspotczesnie owg siedzibe
nalezaloby rozumie¢ bardziej jako stan zjednoczenia z Bogiem — co wigcej, zostali stworzeni
w stanie\naturalnej szczegsliwosci, ktorg posiadali od poczatku jako efekt dostojenstwa swej
duchowej natury’. Nie posiadali jednak jeszcze tej ostatecznej, nadprzyrodzonej
szczesliwosci, ktora jest ostatecznym kresem 1 celem mys$lacego stworzenia, a polega na
przekraczajacym natur¢ kazdej mysli stworzonej, nadprzyrodzonym widzeniu Boga w Jego
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istocie®. Sw. Tomasz wyjasnia ten fakt odwotujac si¢ do dwojakiego sposobu poznawania
Boga przez anioléw: po pierwsze naturalnego, przez podobizn¢ Boga odbijajagca si¢ w
anielskiej naturze, ktore to poznanie jest niedoskonate; po drugie nadprzyrodzonego, czyli
poznania w chwale polegajqcego wlasnie na bezposrednim widzeniu Bozej istoty, ktore jest z
tego powodu doskonale®. ,,Pierwsze wigc — zaznacza Doktor Anielski — naturalne poznanie
rzeczy (...) towarzyszylo aniotowi od poczatku swojego stworzenia; drugie za$ nie, ale
dopiero od kiedy przez zwrot ku dobru przyszto na niego szczgscie”'®. Chodzi tu oczywiscie o
szcze$cie nadprzyrodzone, ktorego doswiadcezyli aniotowie w chwili, gdy swojg wole zwrocili
ku Bogu. Tu jednak pojawia si¢ pewien problem. Ot6z §w. Tomasz zwraca uwagg na fakt, ze
osiggniecie nadprzyrodzonej szczgsliwosci przez zwrocenie si¢ ku tak niepojete] i
nieogarnionej doskonatosci, jaka jest Bog, przerasta naturalne mozliwosci aniota. Flumaczy
to w nastgpujacy sposob: ,,Naturalna (...) sktonno$¢ woli dotyczy tego, co jej odpowiada iyjest
jej wspotmierne, zgodnie z naturg. Stad tez ku temu, co jest ponadynaturg fa’ wiec
bezposrednio ku Bogu w jego doskonato$ci — A.B.] nie moze si¢ wznies¢, ehybay= dodaje
jednak $§w. Tomasz — ze ja wspomoze jaki$ inny nadprzyrodzony czynmiki(...);i"to wtasnie
nazywamy pomocg taski. I dlatego nalezy powiedzie¢, ze (...) tylko Zaypomeéca laski aniot
mogt swoja wola zwrocié siebie ku owemu szczesciu™* nadprzyrodzonema. W ten sposob
powotanie aniotow do bytu charakteryzowato si¢ tym, ze stwdtzeni zostali zar6wno w stanie
naturalnej szczesliwosci, jak 1 w tasce uswigcajacej, Aimozliwiajace] im nadprzyrodzone
zwrocenie si¢ ku Bogulz, a przez to zwrdcenie osiagneli¥nadprzyrodzong szczesliwose i
chwate, czyli petnig taski®®. Stad tez mowi sie czesto o doskonalosci aniotow w bycie faski i
chwaly (in esse gratiae et gloriae). Trzeba przy tymn pamietac, ze taska uswigcajaca dana
wszystkim aniotom w momencie stworzenia, chociaz jest uzdalniajagcym do zwrocenia si¢ ku
Bogu sposobem jego samoudzielenia siggrozumremu/stworzeniu, to jednak nie zniewala
natury stworzen i nie ogranicza ich wolnosci.y,Skiani@nie taski — podkresla $w. Tomasz — nie
narzuca koniecznosci; ten przeto, kto posiada faske, moze jej nie uzyé i grzeszy¢”'. Z tego
tez powodu otwarcie na owo taskawegpsameudzielenie si¢ Boga — a zatem postuszenstwo
owemu nadprzyrodzonemu pociagadiu woli,ku Bogu i1 przylgnigcie do Boga, jest dla aniotow
swoistym aktem zashugi, przez ktéry otizymali oni nadprzyrodzona szcze§liwosé™. ,,Aniot —
zaznacza zatem $w. Tomasz —mi¢ Wystuzyl sobie szczesliwosci naturalnym zwroceniem si¢
ku Bogu, ale zwréceniem nadprzytedzonym — mitoscia, ktora jest przepojona taska™*®.

W ten sposdb jednym aktem mitosci nadprzyrodzonej — aktem otwierajacym aniota na
przyjecie samoudzielajacej si¢” mitosci Boga — aniot niejako wystuzyt sobie szczesliwose i
dosta(?il jej natychmiast,po’owym akcie, jako owoc jego nadprzyrodzonego przylgnigcia do
Boga ! Wiedy tez/jego naturalne doskonatosci zostaty w szczegdlny sposdb uwznioslone i
Wzmocnione:,
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